PROTOKOL Nr 5/2020
zZ posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Gminy Bielsk Podlaski
w dniu 23 listopada 2020 r.

Posiedzenie odbylo si¢ w trybie zdalnym, natomiast obstuga techniczna
odbywala si¢ w Sali konferencyjnej Urzgdu Gminy Bielsk Podlaski, przy
ul. Mickiewicza 46.

Czas trwania posiedzenia w godz. 9.00 — 9.55.

Zawiadomienie o posiedzeniu komisji stanowi Zalacznik Nr 1 do protokotu.

Obecni cztonkowie Komisji:

1. LUCYNA TKACZUK — Przewodniczaca komisji
2. MIKOLAJ KIRYLUK — cztonek komisji

3. ALINA KORSZAK - cztonek komis;ji

4. ALINA KRUK — cztonek komis;i

Zaproszeni:

1. W¢jt Gminy RAISA RAJECKA
2. Zastepca Wojta Gminy — ANATOL FILIPIUK
3. Przewodniczacy Rady Gminy — STANISLAW OLSZEWSKI

Na posiedzenie przybyt rowniez Pan [[JJljiilij oraz radny JERZY ONACIK.

Lista obecnosci stanowi Zalacznik Nr 2 do protokotu.

Posiedzeniu przewodniczyla radna LUCYNA TKACZUK - Przewodniczaca
Komisji.

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie Protokotu Nr 4/2020 z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji w dniu 20 pazdziernika 2020 r.

3. Rozpatrzenie skargi radnego Jerzego Onacika z dnia 14 pazdziernika
2020 r. na niewlasciwe 1 opieszale zalatwienie skargi z dnia 4 wrzes$nia
2020 r. ztozonej przez radnego do Wojta Gminy Bielsk Podlaski na
niewlasciwe postepowanie pracownicy Referatu Finansowego.



4. Rozpatrzenie skargi z dnia 9 listopada 2020 r. ztozonej przez mieszkanca
Gminy Bielsk Podlaski na niewlasciwe gospodarowanie mieniem
komunalnym przez Wojta Gminy Bielsk Podlaski.

5. Sprawy biezace.

Ad. 1) Otwarcie posiedzenia

Posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Gminy Bielsk Podlaski
otworzyta radna LUCYNA TKACZUK — Przewodniczaca Komisji.

Na prosb¢ Przewodniczacej, czlonkowie komisji potwierdzili na tabletach
guorum. Wszyscy byli obecni. Radna ALINA KORSZAK zgtosita problem
techniczny zwigzany z dziataniem programu E-Sesja.

Materiaty bedace przedmiotem posiedzenia zostaly przekazane radnym w
formie elektronicznej.

Pismo Przewodniczacej Komisji z prosba o ustosunkowanie si¢ do
przedtozonych przez Wojta Gminy wyjasnien odnoszacych si¢ do skarg, stanowi
Zalacznik Nr 3 do protokotu.

Ad. 2) Przyjecie Protokolu Nr 4/2020 z posiedzenia Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji w dniu 20 pazdziernika 2020 r.

Radni nie zglosili uwag do tresci protokolu. Protokét zostat przyjety w
glosowaniu jawnym wi¢kszoscig gtoséw (obecnych 4 radnych, 3 glosy ,,za”, 0
glosow ,,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”).

Radna ALINA KORSZAK poinformowata, ze w zwigzku z tym, ze problem
techniczny uniemozliwia elektroniczne gltosowanie, dlatego wstrzymuje si¢ od
glosu.

Ad. 3) Rozpatrzenie skargi radnego Jerzego Onacika z dnia 14
pazdziernika 2020 r. na niewlasciwe i opieszale zalatwienie skargi z dnia 4
wrzesnia 2020 r. zlozonej przez radnego do Wojta Gminy Bielsk Podlaski
na niewlasciwe postepowanie pracownicy Referatu Finansowego.

Skarga z dnia 14 pazdziernika 2020 r., stanowigca Zalacznik Nr 4 do protokotu,
ztozona przez radnego Jerzego Onacika w dniu 15 pazdziernika 2020 r. dotyczy
niewlasciwego 1 opieszatego zalatwieniea skargi z dnia 4 wrzesnia 2020 r.

ztozonej przez radnego do Wojta Gminy Bielsk Podlaski na niewlasciwe
postepowanie pracownicy Referatu Finansowego.

Przewodniczaca Komisji — LUCYNA TKACZUK poinformowata, ze zgodnie z
§ 55 Statutu Gminy, skarga =zostala przekazana do komisji przez
Przewodniczacego Rady Gminy w celu jej rozpatrzenia. Rownolegle zwrécit
si¢ do Pani Wojt o zajecie stanowiska. Pisemne wyjasnienia Wojta Gminy
stanowig Zalacznik Nr 5 do protokolu. Cztonkowie Komisji, do dnia
posiedzenia, nie zgtosili do nich Zzadnych uwag. Jedynie radny JERZY ONACIK




(jako Skarzacy) przestal dodatkowo swoje stanowisko - Zalacznik Nr_ 6 do

protokotu.

Odnoszac si¢ do stanowiska Wojta Gminy, Przewodniczaca Komisji
powiedziala, ze:

- Radny JERZY ONACIK wnidst o rozpoznanie przez Rad¢ Gminy skargi na
niewltasciwe 1 opieszale zalatwienie przez Wojta Gminy Bielsk Podlaski skargi
radnego na postgpowanie pracownicy Referatu Finansowego Pani -
Skarzacy wyrazit niezadowolenie ze sposobu zatatwienia tej skargi, ktora ztozyt
do W¢jta Gminy w dniu 4 wrzesnia 2020 r.

- W materialach przedlozonych radnym znajduje si¢ obszerne wyjasnienie
Wojta Gminy wraz z kopiami dokumentéw zgromadzonych w trakcie
postepowania w tej sprawie. Wsrdd nich jest wyjasnienie pracownicy Urzedu
Gminy, ktora przedstawila przebieg wizyty radnego w UG na Jej stanowisku
pracy w dniu 3 wrzesnia br. Nie ma nic niewlasciwego w postepowaniu
pracownicy, ktora przed podpisaniem faktury poinformowata radnego, czego
dotyczy ta faktura, a po zgloszeniu przez radnego swoich watpliwosci
pracownica skierowala Skarzacego do Kierownika Referatu Inwestycji i
Gospodarki  Komunalnej, tj. do osoby kompetentnej do udzielenia
merytorycznych informacji zwigzanych z wykonaniem zadania zaplanowanego
przez Solectwo Augustowo. Przewodniczaca Komisji wyrazila zdziwienie, ze
radny pisze o przekretach, a powinien wiedzie¢, ze przed podpisaniem
dokumentu nalezy go przeczyta¢. Bedac od pewnego czasu soltysem powinien
rowniez wiedzie¢ o procedurze dotyczacej podpisywania tego rodzaju
dokumentow.

- Brak jest podstaw do stwierdzenia, ze Wojt Gminy niewlasciwie i opieszale
zatatwita skarge. Skarzacy nie przedstawil zadnych argumentéw, ktore
podwazatyby stanowisko Wojta Gminy w tym zakresie. Postgpowanie w
sprawie rozpatrzenia skargi zostato przeprowadzone zgodnie z przepisami, sg
kopie potwierdzen odbioru. Niezrozumiatym jest wigc stwierdzenie radnego ,,ze
to moze by¢ jaki§ przekret” (na czym on polegal ?). Radna LUCYNA
TKACZUK dodata, ze przez 2 kadencje sprawowata funkcje soltysa 1 nigdy nie
widziata zlej woli ze strony pracownikéw Urzedu Gminy. Wyrazita nadzieje, ze
réwniez tym razem tak byto. Podkreslita, ze bardzo dobrze zna tego pracownika
1 daje wiare przedlozonym wyjasnieniom.

- Informacja o tym, ze radny nie zglosit si¢ do Kierownika Referatu Inwestycji
w celu uzgodnienia szczegdldw realizacji zadania zaplanowanego w ramach
funduszu soteckiego moze $wiadczy¢ 0 braku dobrej woli radnego do sprawnej
realizacji tego przedsigwzigcia wspoélnie z Urzedem Gminy. Zadania planowane
przez sotectwa do realizacji w ramach funduszu soteckiego sa realizowane przy



Scistej wspotpracy z Urzgdem Gminy oraz z zachowaniem obowigzujacych
przepisow prawa. Przedlozona dokumentacja potwierdza przejrzystosc
przeprowadzonego przez Wojta Gminy postgpowania. Przewodniczaca Komisji
odczytata e-maila radnego JERZEGO ONACIKA z Jego stanowiskiem w tej
sprawie. Przedstawione przez radnego watpliwosci, czy soltys powinien
podpisywaé faktury, nie byly przedmiotem skargi. Przewodniczaca Komisji
podkreslita, ze nie ocenia tego, poniewaz nie jest ksiegowa. Uwaza skarge za
niezasadng 1 wnosi o jej oddalenie. Zwrdcita si¢ do czlonkow komisji o
wypowiedzi w sprawie skargi.

Radna ALINA KRUK

- Powiedziala, Ze jest sottysem juz drugg kadencje. W tym czasie nie zdarzyto
si¢, zeby kto$ z pracownikow Urzedu Gminy zachowatl si¢ niewlasciwie, czy
podnidst glos. Wierzy, ze oskarzenie zostalo wniesione przez radnego ,,na
wyrost”. Radna zaproponowata uzna¢ skarge za niezasadna.

Radny MIKOL.AJ KIRYLUK

- Przychylil si¢ do przedstawionych opinii, uznajac za wystarczajagce materialy
znajdujace si¢ na tabletach.

Radna ALINA KORSZAK

- Stwierdzita, ze uzasadnienie jest szerokie, odniosta jednak wrazenie, ze radni
nie do konca rozumieja, co jest sednem sprawy. W tej sytuacji nie zabiera w tej
sprawie glosu.

Czlonkowie Komisji nie zglosili innych uwag. Wobec tego,
Przewodniczaca Komisji zarzadzita glosowanie - kto jest ,,za” uznaniem skargi
za bezzasadng ? W glosowaniu jawnym Komisja  wigkszoscig glosow
(obecnych 4 radnych, 3 glosy ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy
si¢”’) przyjeta wniosek o skierowanie na sesj¢ Rady Gminy wniosku o uznanie
skargi radnego JERZEGO ONACIKA z dnia 14 pazdziernika 2020 r. na Wojta
Gminy Bielsk Podlaski za bezzasadng. Opinia komisji wyrazona w tym
glosowaniu zostanie przekazana Przewodniczacemu Rady Gminy.

Ad. 4) Rozpatrzenie skargi z dnia 9 listopada 2020 r. zlozonej przez
mieszkanca Gminy Bielsk Podlaski na niewlasciwe gospodarowanie
mieniem komunalnym przez Wajta Gminy Bielsk Podlaski.
Skarga, stanowigca Zalacznik Nr / do protokotu, zlozona przez Pana -
w dniu 9 listopada 2020 r. dotyczy niewtasciwego gospodarowania mieniem
komunalnym przez Wojta Gminy Bielsk Podlaski (budynek poszkolny w
Rajsku).

Przewodniczaca Komisji — LUCYNA TKACZUK poinformowala, ze
skarga zostata przekazana do komisji przez Przewodniczacego Rady Gminy w

celu jej rozpatrzenia. Na prosb¢ Przewodniczacego Rady Gminy, Pani Wojt
ztozyta na piSmie wyjasnienia (Zalacznik Nr_8 do protokotu). Radni otrzymali




materialy w formie elektronicznej, do dnia posiedzenia komisji nie zglosili
uwag.

Odnoszac si¢ do wyjasnien Wojta Gminy, Przewodniczgca Komisji
powiedziala, Ze:

- Z odpowiedzi Wojta na zlozone przez Skarzacego wnioski o udzielenie
informacji publicznej wynika, ze od 2012 roku budynek poszkolny w Rajsku nie
jest uzytkowany. Do tego czasu byt on wykorzystywany przez Stowarzyszenie
Ludzi Dobrej Woli ,Raj”. Budynek moze by¢ w miarg potrzeb
wykorzystywany. Budynek nie jest narazony na niszczenie, poniewaz jest 0od
strony technicznej zabezpieczony. Czg¢$¢ dziatki, na ktorej jest posadowiony
budynek, zostata wydzierzawiona na cele rolnicze, natomiast brak jest zgloszen
wskazujacych na zainteresowanie dzierzawg, najmem lub kupnem budynku.
Nie jest to pierwszy budynek, ktory nie zostal zagospodarowany. Podobna
sytuacja wystepuje tez w innych miejscowosciach (najczesciej dotyczy to
budynkéw po bylych szkotach). Istotne jest, zeby budynek nie  ulegl
zniszczeniu, bo by¢ moze znajdzie si¢ ktoS zainteresowany jego
zagospodarowaniem. Przewodniczaca Komisji zasugerowata, aby Skarzacy,
ktory obraca si¢ w roznych srodowiskach, zaproponowal, w jaki sposob
budynek w Rajsku wykorzysta¢. Wszystkim zalezy na tym, aby obiekt zostat
dobrze zagospodarowany.

- Zarzut dotyczacy niewlasciwego zagospodarowania budynku poszkolnego jest
bezpodstawny, poniewaz w przypadku wystapienia zainteresowania tym
budynkiem, Wojt deklaruje podjecie krokéw w celu jego rozdysponowania.

- Odnoszac si¢ do postulatu Skarzacego o podjecie ,,stosownych regulacji
stanowigcych celem wilasciwego zagospodarowania budynku poszkolnego w
Rajsku na rzecz dobra wspolnego” nalezy podkresli¢, ze z art. 18 ust. 2 pkt 9
lit. a ustawy o samorzadzie gminnym wynika, ze co do zasady, kompetencja
Rady Gminy ogranicza si¢ do ustalenia zasad gospodarowania
nieruchomos$ciami gminnymi, nie obejmuje natomiast samego gospodarowania
mieniem komunalnym.

- Radna LUCYNA TKACZUK odczytata tres¢ e-maila Skarzacego (Zalacznik
Nr_9 do protokotu), w ktérym ustosunkowuje si¢ do stanowiska Wojta Gminy.

- Przewodniczaca Komisji uwaza skarge za niezasadng i wnosi o jej oddalenie.
Zwrocila si¢ do cztonkow komisji o0 wypowiedzi w sprawie skargi.

Radni: ALINA KRUK i MIKOLAJ KIRYLUK zaproponowali uzna¢ skargg za
niezasadng.

Radna ALINA KORSZAK

- Zwrbcita uwage, ze Skarzacy nie jest od tego, aby proponowac sposob
zagospodarowania budynku. To zadanie nalezy do radnych. Nie
zagospodarowany budynek podupadnie, radna wyrazita ubolewanie, w zwigzku
z brakiem inwestorow. Zwrocita uwage na potrzebe¢ uporzadkowania terenu
wokot budynku (przycig¢ drzewa). Mdéwigc o innych budynkach $wietlic
wiejskich, wyrazita zal, ze nic si¢ w nich nie dzieje. Radna nawigzala do
poprzedniego posiedzenia komisji, podczas ktorego Przewodniczaca nie
udzielita Jej glosu. LUCYNA TKACZUK wyjasnita, ze posiedzenie odbywato




si¢ w czasie, gdy w urzedzie stwierdzono przypadki zachorowan na COVID —
19, w zwiazku z czym Pani Wojt poprosita o sprawny przebieg posiedzenia. Nie
byta to wigc zta wola Przewodniczacej Komisji, a radna nie skorzystata z prawa
zabrania glosu w punkcie ,,Sprawy rézne”. LUCYNA TKACZUK powiedziala,
ze budynek w Rajsku znajduje si¢ na terenie Jej okrggu wyborczego, wiec radna
moglaby zaproponowac ciekawe rozwigzanie co do sposobu zagospodarowania
budynku. Z pewnoscig dobrych pomystow Pani Wojt nie odrzuci.

Radna ALINA KORSZAK

- Zaproponowala nie postugiwaé si¢ stowem ,,Skarzacy”, poniewaz odnosi
wrazenie, ze cata dyskusja skupia si¢ ciggle na Skarzagcym. Przypomniata, ze
radni sg przedstawicielami nie tylko swojego okregu wyborczego, ale calej
gminy. Jej zdaniem Skarzacy wytycza $ciezki, ktorymi wszyscy podazajg. Moze
trzeba zauwazy¢, ze sa jeszcze inne problemy. Za kolejnymi sktadanymi
skargami kryja si¢ jakie§ tematy. Skarga zostaje zalatwiona, a problem
pozostaje. Radna podkres$lita, ze chciataby co$ budowaé, czego$ nauczy¢ si¢
poprzez Klub Radnych), zeby dobrze w Radzie Gminy funkcjonowac, a czasami
brakuje wystarczajacych informacji. Nalezy zwraca¢ uwage na problem, a nie na
Skarzacego.

Przewodniczaca Komisji — LUCYNA TKACZUK

- Zasugerowata sktadanie interpelacji, m.in. poprzez Klub Radnych.
Powiedziala, ze nie dopatruje si¢ zaniedban ze strony Wojta Gminy.

Cztonkowie Komisji nie zglosili innych uwag. Wobec tego, Przewodniczaca
Komisji zarzadzita glosowanie - kto jest ,,za” uznaniem skargi za bezzasadng ?
W glosowaniu jawnym Komisja wiekszoscig gltosow (obecnych 4 radnych, 3
glosy ,,za”, 0 glosow ,,przeciw”, 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”) przyjeta wniosek o
skierowanie na sesj¢ Rady Gminy wniosku o uznanie skargi - z dnia 9
listopada 2020 r. na Wojta Gminy Bielsk Podlaski za bezzasadng. Opinia
komisji wyrazona w tym glosowaniu zostanie przekazana Przewodniczacemu
Rady Gminy.

Ad. 6) ,,Sprawy biezace”.

W powyzszym punkcie spraw nie zgloszono. W zwigzku z wyczerpaniem
porzadku posiedzenia Przewodniczaca Komisji radna LUCYNA TKACZUK
zamkneta posiedzenie komisji 0 godz. 9°°. Na zakonczenie zaapelowata do
radnych o zgodng wspolng prace.

Protokotowata:
Ala Wawulska Przewodniczaca Komisji:

Lucyna Tkaczuk .........

Czlonkowie Komisji:



1. Mikotaj Kiryluk ........
2. Alina Korszak .........

3. AlinaKruk ...........



